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ΘΕΜΑ: Αποστολή της αριθ.152/2006 Α.Δ.Σ «Έγκριση Πρακτικών Κριτικής Επιτροπής Αρχιτεκτονικού Διαγωνισμού για τη διαμόρφωση του πεζοδρόμου Ασκληπιού».
ΣΧΕΤΙΚΑ:

Σας στέλνουμε κεκυρωμένο απόσπασμα του πρακτικού συνεδριάσεως του Δημοτικού Συμβουλίου της 08/05/2006 που διαλαμβάνει: την αρ.152/2006 απόφαση αυτού, μετά του αποδεικτικού δημοσιεύσεως και των λοιπών σχετικών εγγράφων & παρακαλούμε όπως προέλθετε εις τον κατά νόμο έλεγχο της απόφασης αυτής.

Ο ΔΗΜΑΡΧΟΣ ΤΡΙΚΚΑΙΩΝ
ΜΙΧΑΗΛ  Κ. ΤΑΜΗΛΟΣ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ

ΔΗΜΟΣ ΤΡΙΚΚΑΙΩΝ
 Α Π Ο Σ Π Α Σ Μ Α

Εκ του πρακτικού της αριθ.7ης/2006 συνεδριάσεως του Δημοτικού Συμβουλίου    Τρικκαίων 

ΑΡ.  ΑΠΟΦ. 152/2006
	Περίληψη

Έγκριση Πρακτικών Κριτικής Επιτροπής Αρχιτεκτονικού Διαγωνισμού για τη διαμόρφωση του πεζοδρόμου Ασκληπιού».




Το Δημοτικό Συμβούλιο του Δήμου Τρικκαίων 

Τρίκαλα & στο Δημαρχιακό Κατάστημα του Δήμου Τρικκαίων σήμερα 08-05-2006 ημέρα Δευτέρα ώρα  8:00 μ.μ. συνήλθε σε δημόσια συνεδρίαση το Δημοτικό Συμβούλιο κατόπιν της από 04-05-2006 προσκλήσεως του Προέδρου που έχει επιδοθεί στο καθένα σύμβουλο σύμφωνα με τα άρθρα 94 & 108 του Π.Δ. 410/95 (ΔΚΚ) παρόντος & του Δημάρχου κ. Μιχαήλ Ταμήλου.

Αφού διαπιστώθηκε ότι υφίσταται νόμιμος απαρτία δεδομένου ότι σε σύνολο 25 μελών έχουν βρεθεί παρόντα είκοσι   τέσσερα  (24) μέλη ήτοι:

	Π Α Ρ Ο Ν Τ Ε Σ

	  1. Αγγελής                  Άγγελος                     

  2. Αργυροπούλου       Ελένη                          

  3. Βαβύλης                 Αθανάσιος

  4. Βράντζα                  Παναγιώτα                               

  5. Γεωργολόπουλος    Ευάγγελος                

  6. Γκίμτσας                 Χρήστος                                                                                                   

  7. Ζολώτας                 Απόστολος                  

  8. Καϊκης                    Γεώργιος

  9. Καταβούτα             Ελένη 

10. Κατσάρος               Μιλτιάδης                                                                                             11. Κολότσιος              Απόστολος

12. Κωνσταντινίδου     Ιωάννα     

13. Λάππας                  Χρήστος                     
	14. Μαραγκός       Δημήτριος 

15. Μπαλοδήμος   Γεώργιος                                                                                    16.--------------------------------- 

17. Νάκης              Βασίλειος

18. Ντιροκάλτση   Πηνελόπη

19. Παπαστεργίου  Δημήτριος

20. Πολυμερόπουλος   Αλέξ.   

21. Σακκάς   Στεφ. του Λάμπρ

22. Σακκάς  Στεφ. του Σωτηρίου                

23. Σπαθής            Γεώργιος  

24. Σπανός            Θεόδωρος

25. Τσιάρας           Αθανάσιος

	Α Π Ο Ν Τ Ε Σ

	 1. Μπρουζούκη   Νικολέτα 

 2.                                           

 3. 
	4.

5.

6.


                                             Οι οποίοι δεν προσήλθαν αν & έχουν προσκληθεί 

                                             Ο Πρόεδρος κήρυξε την έναρξη της συνεδριάσεως 

Γίνεται μνεία ότι αποχώρησαν οι Δημοτικοί Σύμβουλοι: 1) Αργυροπούλου Ελ., 2) Γκίμτσας Χρ. & 3) Σπαθής Γεώργ.

Μετά από αυτό ο  Πρόεδρος εισηγούμενος το 25ο  θέμα της  ημερησίας διάταξης, έθεσε υπόψη του Συμβουλίου τα πρακτικά της 1ης/9-12-2005, 2ης /10-12-2005 και                           3ης /11-12-2005 Συνεδριάσεων της Κριτικής Επιτροπής Αρχιτεκτονικού Διαγωνισμού για τη διαμόρφωση του πεζόδρομου της Ασκληπιού τα οποία έχουν ως κατωτέρω:
ΠΡΑΚΤΙΚΟ 

1ης ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗΣ

   Στα Τρίκαλα σήμερα, την  9η  του μηνός Δεκεμβρίου του έτους 2005, ημέρα Παρασκευή και ώρα 18:00, στον αριθμό 18 της οδού Ασκληπιού, στο Γραφείο Δημάρχου του 1ου ορόφου του Δημαρχιακού Καταστήματος του Δήμου Τρικκαίων, συνεδρίασε η Κριτική Επιτροπή του Αρχιτεκτονικού Διαγωνισμού Προσχεδίων για την Μορφή του πεζοδρόμου «Ασκληπιού» Τρικάλων, αποτελούμενη από τα εξής μέλη:

1. Τον κ. ΜΙΧΑΗΛ Κ. ΤΑΜΗΛΟ, Δήμαρχο Τρικκαίων,                          Πρόεδρο της Επιτροπής.

2. Την κ. ΣΟΝΙΑ ΧΑΡΑΛΑΜΠΙΔΟΥ-ΔΙΒΑΝΗ,  Αρχιτέκτονα Μηχανικό,

Καθηγήτρια Σχολής Αρχιτεκτόνων Ε.Μ.Π.

3. Τον κ. ΚΩΝ/ΝΟ ΑΝΑΓΝΩΣΤΟΠΟΥΛΟ, Αρχιτέκτονα Μηχανικό,

           Εκπρόσωπο Τ.Ε.Ε.

4. Τον κ. ΙΩΣΗΦ ΦΑΝΟΥΡΑΚΗ, Αρχιτέκτονα Μηχανικό, 

           Εκπρόσωπο ΣΑΔΑΣ.

5. Την κ. ΦΑΝΗ ΤΣΑΠΑΛΑ-ΒΑΡΔΟΥΛΗ, Αρχιτέκτονα Μηχανικό,

Διευθύντρια Τεχνικών Υπηρεσιών Δήμου Τρικκαίων.

  σύμφωνα με την υπ΄ αριθ. …………. Απόφαση Δημοτικού Συμβουλίου, για την διεξαγωγή του παραπάνω Διαγωνισμού.

   Ο πρόεδρος κήρυξε την έναρξη της συνεδριάσεως και η Κριτική Επιτροπή παρέλαβε δέκα (10) δέματα, τα οποία όπως βεβαιώνει η αρμόδια Υπηρεσία, παρελήφθησαν από αυτήν όλα εμπρόθεσμα και συνεπώς η συμμετοχή τους στον Αρχιτεκτονικό Διαγωνισμό κατέστη αποδεκτή.

  Στη συνέχεια, η Κριτική Επιτροπή πραγματοποίησε τον πρώτο έλεγχο των δεμάτων, που αφορούσε την κατάσταση – εξωτερική τους εμφάνιση και διαπιστώθηκαν τα εξής:

α) όλα τα δέματα ήταν κλειστά, χωρίς σημάδια παραβίασης.

β) σε όλα τα δέματα αναγράφονταν Αριθμός Πρωτοκόλλου της Τεχνικής 

    Υπηρεσίας του Δήμου Τρικκαίων.

γ) σε όλα τα δέματα αναγράφονταν ο Τίτλος του Διαγωνισμού.

δ) σε Επτά (7) δέματα αναγράφονταν  πενταψήφιος χαρακτηριστικός αριθμός, 

    όπως ορίζει η  προκήρυξη, ενώ τρία (3) άλλα δέματα παραδόθηκαν χωρίς 

    να αναγράφεται  εξωτερικά,  πενταψήφιος χαρακτηριστικός αριθμός. 

   Κατόπιν των παραπάνω, η Κριτική Επιτροπή αποφάσισε ότι, όλα τα δέματα συμμετέχουν στον Διαγωνισμό, καθώς πληρούν τους όρους της προκήρυξης.

  Όσον αφορά τα τρία δέματα που δεν φέρανε εξωτερικά πενταψήφιο χαρακτηριστικό αριθμό, η Επιτροπή τα έκανε κι αυτά αποδεκτά, υπό την προϋπόθεση ότι στο εσωτερικό τους θα αναγράφεται ο αριθμός αυτός.

  Ακολούθως, η Επιτροπή προέβη στην αρίθμηση των δεμάτων και στην μονογραφή τους, απ’ όλα τα μέλη της.

  Μετά την ολοκλήρωση της αρίθμησης, η Επιτροπή άνοιξε τα δέματα ακολουθώντας την αριθμητική τους σειρά και προέβη στην καταγραφή, ταυτάριθμη αρίθμηση και μονογραφή όλων των περιεχομένων τους.

  Κατά τη διαδικασία αυτή διαπιστώθηκε ότι και τα τρία δέματα που δεν φέρανε εξωτερικά τον πενταψήφιο χαρακτηριστικό αριθμό, τον αναγράφανε στα περιεχόμενά τους έντυπα και συνεπώς συμμετέχουν κανονικά στον Διαγωνισμό.

  Με το τέλος της παραπάνω διαδικασίας, συμπληρώθηκε ο πίνακας που ακολουθεί, στον οποίο καταγράφηκαν τα στοιχεία και τα περιεχόμενα των δεμάτων:

	Α/Α
	ΑΡΙΘ. ΠΡΩΤ.
	Κ.Α.
	ΚΛΕΙΣΤΟΣ ΦΑΚΕΛΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΕΝΟΣ ΜΕ ΒΟΥΛΟΚΕΡΙ
	ΤΕΧΝΙΚΗ ΕΚΘΕΣΗ
	ΣΧΕΔΙΑ
	ΠΡΟΟΠΤΙΚΑ

	1
	6283
	00113
	1
	1
	4
	----

	2
	6282
	41170
	1
	1
	4
	----

	3
	6151
	32458
	1
	1
	1
	----

	4
	6155
	49514
	1
	1
	2
	1 Τεύχος

	5
	6325
	10682
	1
	1
	3 Πινακίδες
	----

	6
	6201
	07504
	1
	1
	5 Πινακίδες
	----

	7
	6200
	31110
	1
	1
	6 Πινακίδες
	----

	8
	6136
	26680
	1
	1
	2
	14 Πινακίδες

	9
	6095
	14198
	1
	1
	1
	----

	10
	6308
	12327
	1
	1
	2
	----


  Ακολούθως και εφόσον η καταγραφή – εξέταση των περιεχομένων των δεμάτων ολοκληρώθηκε, η Επιτροπή ομόφωνα έκρινε ότι, όλες οι συμμετοχές πληρούν τους τυπικούς όρους της Προκήρυξης και γίνονται αποδεκτές.

  Τέλος, ο Πρόεδρος της Επιτροπής, έκλεισε τους δέκα (10) αριθμημένους, κλειστούς και σφραγισμένους με βουλοκέρι φακέλους, σε ένα φάκελο, τον σφράγισε  και κήρυξε την λήξη της 1ης Συνεδριάσεως της Κριτικής Επιτροπής.

   Αφού συντάχθηκε το παρόν, υπογράφεται ως ακολούθως από τα μέλη της Επιτροπής 

ΠΡΑΚΤΙΚΟ 

2ης ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗΣ

   Στα Τρίκαλα σήμερα, την  10η  του μηνός Δεκεμβρίου του έτους 2005, ημέρα Σάββατο και ώρα 10:00, στον αριθμό 18 της οδού Ασκληπιού, στην Αίθουσα Δημοτικού Συμβουλίου του 1ου ορόφου του Δημαρχιακού Καταστήματος του Δήμου Τρικκαίων, συνεδρίασε η Κριτική Επιτροπή του Αρχιτεκτονικού Διαγωνισμού Προσχεδίων για την Μορφή του πεζοδρόμου «Ασκληπιού» Τρικάλων, αποτελούμενη από τα εξής μέλη:

6. Τον κ. ΜΙΧΑΗΛ Κ. ΤΑΜΗΛΟ, Δήμαρχο Τρικκαίων,                          Πρόεδρο της Επιτροπής.

7. Την κ. ΣΟΝΙΑ ΧΑΡΑΛΑΜΠΙΔΟΥ-ΔΙΒΑΝΗ,  Αρχιτέκτονα Μηχανικό,

Καθηγήτρια Σχολής Αρχιτεκτόνων Ε.Μ.Π.

8. Τον κ. ΚΩΝ/ΝΟ ΑΝΑΓΝΩΣΤΟΠΟΥΛΟ, Αρχιτέκτονα Μηχανικό,

           Εκπρόσωπο Τ.Ε.Ε.

9. Τον κ. ΙΩΣΗΦ ΦΑΝΟΥΡΑΚΗ, Αρχιτέκτονα Μηχανικό, 

           Εκπρόσωπο ΣΑΔΑΣ.

10. Την κ. ΦΑΝΗ ΤΣΑΠΑΛΑ-ΒΑΡΔΟΥΛΗ, Αρχιτέκτονα Μηχανικό,

Διευθύντρια Τεχνικών Υπηρεσιών Δήμου Τρικκαίων.

σύμφωνα με την υπ΄ αριθ. …………. Απόφαση Δημοτικού Συμβουλίου, για την διεξαγωγή του παραπάνω Διαγωνισμού.

   Ο πρόεδρος κήρυξε την έναρξη της συνεδριάσεως και τα μέλη της  Κριτικής Επιτροπής ανοίξανε, τοποθετήσανε και εκθέσανε τις αριθμημένες προτάσεις.

   Στη συνέχεια, κάθε μέλος της Επιτροπής παρατήρησε, κατέγραψε και αξιολόγησε όλες τις προτάσεις, χωρίς επιρροές ή παρεμβάσεις, έχοντας στη διάθεσή του  απεριόριστο χρονικό διάστημα.

   Με το πέρας της παραπάνω πολύωρης διαδικασίας, ακολούθησε σύσκεψη των μελών της Επιτροπής, κατά την οποία ο Δήμαρχος Τρικκαίων, ως Πρόεδρος της Κριτικής Επιτροπής, ζήτησε να συνυπολογιστούν τα εξής:

1. Το γεγονός ότι ο Πεζόδρομος της «Ασκληπιού» θεωρείται ιδιαίτερης σημασίας για την πόλη των Τρικάλων και συνεπώς σημαντικό στοιχείο – κριτήριο  αποτελεί τόσο ο καθαρισμός του, όσο η συντήρηση  και η καταλληλότητα των υλικών κατασκευής του γενικότερα.

2. Η θέση της πέργκολας και των δέντρων, δεν αποτελεί κριτήριο αποκλεισμού της πρότασης, υπό την προϋπόθεση ότι δεν παρενοχλεί την κίνηση των οχημάτων κοινής ωφέλειας και έκτακτης ανάγκης.

     Όλα τα μέλη της Κριτικής Επιτροπής συναποδέχθηκαν τις παραπάνω επισημάνσεις του Δημάρχου Τρικκαίων και εν συνεχεία, ακολούθησε η αξιολόγηση των διαγωνιζομένων προτάσεων, κατά την οποία όλα τα μέλη εκφράσανε τις παρατηρήσεις – αξιολογήσεις τους, για κάθε μία από αυτές.

Με το πέρας της παραπάνω διαδικασίας, ομόφωνα τα μέλη της Κριτικής Επιτροπής κατέληξαν στα εξής:

ΠΡΟΤΑΣΗ αριθ. 1 / Κ.Α. 00113

α) Η λύση διαμορφώνει μια καινούργια πρόταση για τη λειτουργία του  Πεζοδρόμου, η οποία συνδυάζει δύο στοιχεία:

i) Διαμορφώνει έναν κεντρικό άξονα περιπάτου, μία φυσική ζώνη φύτευσης (ζώνη φύτευσης), με εκατέρωθεν την τοποθέτηση των στεγάστρων σε μία χάραξη ροϊκή, σε αντιπαράθεση με την υπάρχουσα αστική κανονικότητα του χώρου.

ii) Ταυτόχρονα, ελευθερώνει εκατέρωθεν τα μέτωπα των προσόψεων των παρακείμενων κτιρίων και καταστημάτων, δημιουργώντας δύο ζώνες κυκλοφορίας και διαμπερούς ορατότητας.

β) Εισάγει   νέες   χρήσεις   και   προτείνει    αντίστοιχες   διαμορφώσεις   που  χαρακτηρίζονται από ενδιαφέρουσες σχεδιαστικές ποιότητες.

γ) Ιδιαίτερα ενδιαφέρουσα  είναι  η πρόταση για την διαμόρφωση της πλατείας του Δημαρχείου.

δ) Αντίθετα,  η  αντιμετώπιση  της  σύνδεσης  του Πεζοδρόμου με τις πλατείες Αχίλλειου και Ρ. Φεραίου είναι αδύναμη και  χρήζει περαιτέρω διερεύνησης, καθώς και η επίλυση στην συμβολή της Ασκληπιού  με  τον Πεζόδρομο της Βύρωνος.

ε) Τα προτεινόμενα στοιχεία εξοπλισμού είναι ενδιαφέροντα, ωστόσο το κύριο στοιχείο εξοπλισμού που είναι ο σχεδιασμός των στεγάστρων αντιμετωπίζει μερικώς   την    λειτουργία   των   καταστημάτων   και    χρήζει   περαιτέρω διερεύνησης,  για  την  αντιστοίχηση  και  προσαρμογή   στις   ανάγκες των  καταστημάτων.

στ) Το υλικό  που  προτείνεται  για  την  διαμόρφωση  του  κεντρικού  άξονα περιπάτου, δεν πληρεί επαρκώς τις ανάγκες κίνησης των πεζών.

ΠΡΟΤΑΣΗ αριθ. 2 / Κ.Α. 41170

α) Δεν προβλέπεται η δυνατότητα διέλευσης οχημάτων κοινής ωφέλειας και έκτακτης ανάγκης, στα τμήματα Καρανάσιου και Βύρωνος.

β) Δεν αντιμετωπίζει την Πλατεία Αχίλλειου και την σύνδεση με Απόλλωνος.

γ) Υπερυψώνει κατά 60 cm το κέντρο, δημιουργώντας  δυσλειτουργίες  στις χρήσεις.

δ) Προβληματική τάφρος έμπροσθεν του Δημαρχείου.

ε) Η ζώνη μεταξύ των καταστημάτων και της πέργκολας δεν προστατεύεται από δυνατή καταχρηστική επέκταση των καθισμάτων.

στ) Ενδιαφέρουσα η κατασκευαστική πρόταση στεγάστρου.

ΠΡΟΤΑΣΗ αριθ. 3 / Κ.Α. 32458

α) Η διάταξη εμποδίζει την δυνατότητα διέλευσης οχημάτων κοινής ωφέλειας  και έκτακτης ανάγκης.

β) Υπάρχει  Αναντιστοιχία  χρήσης  πέργκολας σε σχέση με τα καταστήματα.

γ) Η κατασκευαστική πρόταση των στεγάστρων είναι προβληματική.

δ) Δεν αντιμετωπίζει την Πλατεία Αχίλλειου και Ρ. Φεραίου.

ε) Είναι ανεπιτυχής η σχεδιαστική πρόταση των αναφορών στα Μετέωρα και στον Πηνειό.

ΠΡΟΤΑΣΗ αριθ. 4 / 49514

α) Η  λύση  διαμορφώνει  μια  καινούργια  πρόταση  για  την λειτουργία του πεζοδρόμου που αντιμετωπίζει σημαντικά προβλήματα της υπάρχουσας κατάστασης.

β) Προτείνει στέγαστρα σε διάταξη που διαμορφώνει ποικίλες διαρρυθμίσεις κατά μήκος του Πεζοδρόμου, ενώ διατηρεί την ενότητα του ύφους.

γ) Χωροθετεί  τα  στέγαστρα  σε  κεντρική  ζώνη  με  αυξημένο  πράσινο  και ελευθερώνει ικανές ζώνες εκατέρωθεν, κατά μήκος των όψεων των κτιρίων, εξασφαλίζοντας την διαμπερή κίνηση και ορατότητα καθ’ όλο το μήκος του  Πεζοδρόμου. Ωστόσο η κεντρική ζώνη καθιστικών – πρασίνου (11 m)  πρέπει να μειωθεί για την απρόσκοπτη κίνηση οχημάτων κοινής ωφέλειας και έκτακτης ανάγκης.

δ) Δημιουργεί αστικά επεισόδια με ενδιαφέρον στις πλατείες Δημαρχείου και   Ρ. Φεραίου, ωστόσο η διαμόρφωση της συμβολής με τον πεζόδρομο Βύρωνος χρήζει τροποποίησης για την διέλευση οχημάτων και πεζών.

ε) Η πολλαπλότητα των υλικών δαπεδόστρωσης, είναι υπερβολική.

στ) Η κίνηση πεζών περιορίζεται μόνο πλευρικά, γεγονός το οποίο περιορίζει  την  σημασία της κοινωνικής εκδήλωσης της «βόλτας».

ΠΡΟΤΑΣΗ αριθ. 5 / Κ.Α. 10682

α) Τα  υδάτινα στοιχεία, καθώς  και  η  επιλογή του υλικού (ξύλο) δημιουργούν προβλήματα διέλευσης οχημάτων κοινής ωφέλειας και έκτακτης ανάγκης.

β) Η λύση προσδίδει μια συνεκτική ταυτότητα στον Πεζόδρομο με την πρόταση της ενιαίας επιφάνειας.

γ) Η συντήρηση του υλικού κρίνεται εξαιρετικά πολύπλοκη και δαπανηρή.

δ) Υπάρχει ασάφεια στη σύνδεση του Πεζόδρομου  με την Πλατεία Ρ. Φεραίου και την Πεζογέφυρα, καθώς και στην πρόταση διαμόρφωσης της Πλατείας.

ε) Η πρόταση πέργκολας είναι απλή κατασκευαστική λύση,  ικανοποιητική, ωστόσο η έκταση της εφαρμογής της είναι προβληματική και δημιουργούνται προβλήματα στη σύνθεση του προτεινόμενου στεγάστρου με τη μορφή των προσόψεων των καταστημάτων.

ΠΡΟΤΑΣΗ αριθ. 6 / Κ.Α. 07504

α) Η πρόταση δεν αντιμετωπίζει τη σύνδεση του Πεζοδρόμου με την Πλατεία Αχίλλειου και Ρ. Φεραίου.

β) Η πρόταση διαμόρφωσης του Πεζοδρόμου, χαρακτηρίζεται από μια ιδιαίτερα γραμμική, δυναμική διάταξη των στοιχείων κίνησης, δράσεων και στάσης υλοποιημένη με διαφορετικά υλικά.

γ) Γενικά η λύση, ενώ χαρακτηρίζεται από μία θεωρητική προσέγγιση περί τόπου και τοπίου και από ευαίσθητους σχεδιαστικούς χειρισμούς, δεν επιτυγχάνει βελτίωση των θεμάτων που θέτει η σημερινή διαρρύθμιση του πεζοδρόμου.

ΠΡΟΤΑΣΗ αριθ. 7 / Κ.Α. 31110

α) Έχει αντιμετωπίσει σφαιρικά τα ζητήματα της σύνδεσης του Πεζοδρόμου και  της πλατείας,   με  την  περιοχή   και   ιδιαίτερα  τη   σύνδεση  με  το ποτάμι, ωστόσο η σταδιακή βύθιση  της   Ασκληπιού  και   της   πλατείας μπροστά   από   το   Αχίλλειο κατά 3 m για να εντάξει το στοιχείο του νερού στο συγκεκριμένο χώρο, ανατρέπει εντελώς την ταυτότητα και την ιστορική μνήμη του κεντρικού αυτού σημείου της πόλης, ενώ δεν λαμβάνει υπ’ όψιν της, την προστασία του χώρου, ο οποίος είναι ένα οικοσύστημα.

β) Η   πρόταση   διαμόρφωσης   του   Πεζοδρόμου   με   την   κεντρική   ζώνη παρτεριών   και   καθιστικών   (φύτευση και στάση) και την οριοθέτηση των ζωνών   τραπεζοκαθισμάτων   και   με  στοιχεία   που    αναπτύσσονται κατακόρυφα, κατακερματίζει την λειτουργία του πεζοδρόμου, ενώ δημιουργεί προβλήματα στην διέλευση οχημάτων κοινής ωφέλειας και έκτακτης ανάγκης.

γ) Η πρόταση στεγάστρων και της διαμόρφωσης της σχετικής ζώνης, δημιουργεί αυξημένες δυνατότητες ιδιωτικοποίησης του κοινόχρηστου χώρου από τα καταστήματα, με τρόπο δυσμενέστερο της σημερινής κατάστασης.

ΠΡΟΤΑΣΗ αριθ. 8 / Κ.Α. 26680

α) Παρουσιάζει ενδιαφέρουσα χάραξη των επιμέρους λειτουργιών στον πεζόδρομο. Δημιουργεί κεντρικό άξονα κίνησης με ελαφριά καμπύλη χάραξης, με στόχο την κοινή ταυτότητα του πεζόδρομου και δημιουργεί διαδοχικά αστικά δρώμενα. Ωστόσο στοιχεία της διαμόρφωσης, δημιουργούν ζώνες αποκομμένες μεταξύ τους και προβλήματα στη διέλευση οχημάτων κοινής ωφέλειας και έκτακτης ανάγκης.

β) Η επιλογή διαφόρων υλικών δαπεδόστρωσης δημιουργεί προβλήματα στην λειτουργία της βόλτας και οι πέργκολες στεγάζονται με φύλλα ψευδαργύρου, επί του ξύλινου σκελετού, τα οποία δημιουργούν ποικίλα προβλήματα στο χώρο.

γ) Ιδιαίτερα αρνητικό στοιχείο θεωρείται η υπερύψωση τμήματος της διαμόρφωσης του δρόμου προς την πλατεία Ρ. Φεραίου κατά 2 m , το οποίο διακόπτει τη συνέχεια του χώρου.

ΠΡΟΤΑΣΗ αριθ. 9 / Κ.Α. 14198

α) Η μετατροπή τμήματος της πλατείας σε υπόσκαφο τμήμα με σκληρές γεωμετρικές χαράξεις, δημιουργεί προβλήματα στις χρήσεις της πλατείας και δεν υπαγορεύεται από την όλη οργάνωση λειτουργιών στην πρόταση.

Ταυτόχρονα δημιουργεί έναν τοίχο εμπόδιο, που διασπά την ενότητα του χώρου.

β) Την πρόταση χαρακτηρίζει μια ενδιαφέρουσα κανονικότητα στην διαμόρφωση του Πεζόδρομου, ωστόσο τα στοιχεία επαναλαμβάνονται με υπερβολικό τρόπο, ενώ δημιουργούν προβλήματα στη διέλευση οχημάτων κοινής ωφέλειας και έκτακτης ανάγκης και ειδικότερα προβλήματα στη σύνδεση με τους κάθετους δρόμους.

ΠΡΟΤΑΣΗ αριθ. 10 / Κ.Α. 12327

α) Δεν αντιμετωπίζει τη σύνδεση του Πεζοδρόμου με τις πλατείες Αχίλλειου και Ρ. Φεραίου.

β) Η οργανική προτεινόμενη μορφή των στεγάστρων από καμπύλες κινήσεις, δημιουργούν με την υπάρχουσα δομή του χώρου, μια ενδιαφέρουσα αντίστιξη.  

γ) Η λειτουργική οργάνωση των στεγάστρων, ικανοποιεί την χρήση του πεζοδρόμου για χώρους εξυπηρέτησης των καταστημάτων, το οποίο ωστόσο δημιουργεί δυσκολίες στην οριοθέτηση των χρήσεων, ώστε να παραμένει ελεύθερος χώρος κίνησης πεζών και οχημάτων.

δ) Οι κατασκευαστικές απαιτήσεις αγκύρωσης και στήριξης των στεγάστρων, δημιουργούν προβλήματα στις υπάρχουσες κατασκευές καθώς και στις οπτικές φυγές από τα όμορα κτίρια.

Τέλος, ο Πρόεδρος της Επιτροπής, κήρυξε την λήξη της 2ης Συνεδριάσεως της Κριτικής Επιτροπής.

   Αφού συντάχθηκε το παρόν, υπογράφεται ως ακολούθως από τα μέλη της Επιτροπής 

ΠΡΑΚΤΙΚΟ 

3ης ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗΣ

   Στα Τρίκαλα σήμερα, την  11η  του μηνός Δεκεμβρίου του έτους 2005, ημέρα Κυριακή και ώρα 10:00, στον αριθμό 18 της οδού Ασκληπιού, στην Αίθουσα Δημοτικού Συμβουλίου του 1ου ορόφου του Δημαρχιακού Καταστήματος του Δήμου Τρικκαίων, συνεδρίασε η Κριτική Επιτροπή του Αρχιτεκτονικού Διαγωνισμού Προσχεδίων για την Μορφή του πεζοδρόμου «Ασκληπιού» Τρικάλων, αποτελούμενη από τα εξής μέλη:

11. Τον κ. ΜΙΧΑΗΛ Κ. ΤΑΜΗΛΟ, Δήμαρχο Τρικκαίων,                          Πρόεδρο της Επιτροπής.

12. Την κ. ΣΟΝΙΑ ΧΑΡΑΛΑΜΠΙΔΟΥ-ΔΙΒΑΝΗ,  Αρχιτέκτονα Μηχανικό,

Καθηγήτρια Σχολής Αρχιτεκτόνων Ε.Μ.Π.

13. Τον κ. ΚΩΝ/ΝΟ ΑΝΑΓΝΩΣΤΟΠΟΥΛΟ, Αρχιτέκτονα Μηχανικό,

           Εκπρόσωπο Τ.Ε.Ε.

14. Τον κ. ΙΩΣΗΦ ΦΑΝΟΥΡΑΚΗ, Αρχιτέκτονα Μηχανικό, 

           Εκπρόσωπο ΣΑΔΑΣ.

15. Την κ. ΦΑΝΗ ΤΣΑΠΑΛΑ-ΒΑΡΔΟΥΛΗ, Αρχιτέκτονα Μηχανικό,

Διευθύντρια Τεχνικών Υπηρεσιών Δήμου Τρικκαίων.

σύμφωνα με την υπ΄ αριθ. …………. Απόφαση Δημοτικού Συμβουλίου, για την διεξαγωγή του παραπάνω Διαγωνισμού.

  Ο πρόεδρος της Επιτροπής κήρυξε την έναρξη της συνεδριάσεως και η Επιτροπή ομόφωνα κατέληξε στις εξής Αποφάσεις:

1. Από την συγκριτική αξιολόγηση των προτάσεων, υπερέχουν οι προτάσεις 00113 και 49514 διότι, με την διαφορετική αντιμετώπιση των λειτουργιών και ειδικότερα της χωροθέτησης των στεγάστρων και αναδιαμόρφωσης της ροής των πεζών, επιτυγχάνουν την επίλυση προβλημάτων που έθετε ο Διαγωνισμός.

2. Οι υπόλοιπες μελέτες δεν προτείνουν ιδιαίτερες λύσεις που να βελτιώνουν σημαντικά την υπάρχουσα κατάσταση και δεν αντιμετωπίζουν επαρκώς τα ζητήματα λειτουργίας και αισθητικής του πεζοδρόμου και των Πλατειών.

3. Η Επιτροπή κρίνει ότι, καμία από τις υποβληθείσες Μελέτες δεν αντιμετωπίζει πλήρως και επαρκώς τα προβλήματα που έθετε ο Διαγωνισμός και δεν προτείνει καμία για 1ο Βραβείο.

4. Η Μελέτη 00113 προτείνεται για 2ο Βραβείο και η Μελέτη 49514 για    3ο Βραβείο σύμφωνα με τις παραπάνω επισημάνσεις.

   Ακολούθως, η Επιτροπή προέβη στο άνοιγμα του φακέλου που περιείχε τους κλειστούς και σφραγισμένους με βουλοκέρι φακέλους και άνοιξε μόνον τους δύο φακέλους των συμμετοχών που βραβεύθηκαν, για τον έλεγχο των δικαιολογητικών και των υπόλοιπων στοιχείων. 

 Κατά τον έλεγχο αυτό διαπίστωσε ότι:

ΦΑΚΕΛΟΣ Κ.Α. 00113

Περιέχει:

1. Έντυπο που φέρει τον αριθμό και τα στοιχεία των Μελετητών, Συμβούλων και Συνεργατών.

2. Βεβαίωση μέλους ΤΕΕ του Αρχιτέκτονα Μηχανικού Δέλλιου Γεώργιου.

3. Βεβαίωση μέλους ΣΑΔΑΣ του Αρχιτέκτονα Μηχανικού Δέλλιου Γεώργιου.

4. Ασφαλιστική Ενημερότητα ΤΣΜΕΔΕ του Αρχιτέκτονα Μηχανικού Δέλλιου Γεώργιου.

5. Βεβαίωση μέλους ΤΕΕ του Αρχιτέκτονα Μηχανικού Ιωάννου Βύρωνα.

6. Βεβαίωση μέλους ΣΑΔΑΣ του Αρχιτέκτονα Μηχανικού Ιωάννου Βύρωνα.

7. Ασφαλιστική Ενημερότητα ΤΣΜΕΔΕ του Αρχιτέκτονα Μηχανικού Ιωάννου Βύρωνα.

8. Βεβαίωση μέλους ΤΕΕ του Αρχιτέκτονα Μηχανικού Πολυχρονόπουλου Δημήτριου.

9. Βεβαίωση μέλους ΣΑΔΑΣ του Αρχιτέκτονα Μηχανικού Πολυχρονόπουλου Δημήτριου.

10. Ασφαλιστική Ενημερότητα ΤΣΜΕΔΕ του Αρχιτέκτονα Μηχανικού Πολυχρονόπουλου Δημήτριου.

ΦΑΚΕΛΟΣ Κ.Α. 49514

Περιέχει:

1. Έντυπο που φέρει τον αριθμό και τα στοιχεία των Μελετητών, Συμβούλων και Συνεργατών.

2. Βεβαίωση μέλους ΤΕΕ του Αρχιτέκτονα Μηχανικού Αδαμαντίδη Βύρωνα.

3. Ασφαλιστική Ενημερότητα ΤΣΜΕΔΕ του Αρχιτέκτονα Μηχανικού Αδαμαντίδη Βύρωνα.

4. Βεβαίωση μέλους ΣΑΔΑΣ του Αρχιτέκτονα Μηχανικού Αδαμαντίδη Βύρωνα.

  Σύμφωνα με τα περιεχόμενα έντυπα των φακέλων και οι δύο Μελέτες κρίνονται σύννομες καθώς πληρούν τους όρους της προκήρυξης και συνεπώς:

1. Το 2ο Βραβείο (Κ.Α. 00113) απονέμεται στους Αρχιτέκτονες Μηχανικούς, Δέλλιο Γεώργιο, Ιωάννη Βύρων & Πολυχρονόπουλο Δημήτριο.

2. Το 3ο Βραβείο (Κ.Α. 49514) απονέμεται στον Αρχιτέκτονα Μηχανικό Αδαμαντίδη Βύρωνα.

   Οι υπόλοιποι φάκελοι παραμένουν κλειστοί και θα επιστραφούν στον αποστολέα τους, ως έχουν.

   Τέλος, η Επιτροπή πρότεινε την Δημόσια Έκθεση όλων των υποβληθεισών προτάσεων και ο Πρόεδρος της Επιτροπής, κήρυξε την λήξη της 3ης Συνεδριάσεως της Κριτικής Επιτροπής.

   Αφού συντάχθηκε το παρόν, υπογράφεται ως ακολούθως από τα μέλη της Επιτροπής 

-  Η κ. Τσαπάλα (Δ/ντρια Τεχνικής Υπηρεσίας) ανέφερε ότι είχε πραγματοποιηθεί παρουσίαση της βραβευμένης λύσης από τον μελετητή, ενώπιον των μελών του Δημοτικού Συμβουλίου και εκκρεμεί η έγκριση των πρακτικών αυτών, προκειμένου να μπορέσει να γίνει η πληρωμή των βραβείων.

Το Δημοτικό Συμβούλιο μετά διαλογική συζήτηση, αφού έλαβε υπ΄ όψη τα πρακτικά της Κριτικής Επιτροπής
Α π ο φ α σ ί ζ ε ι   ομόφωνα

- Εγκρίνει τα πρακτικά 1ης/9-12-2005, 2ης /10-12-2005 και 3ης /11-12-2005 Συνεδριάσεων της Κριτικής Επιτροπής Αρχιτεκτονικού Διαγωνισμού προσχεδίων για τη μορφή του πεζοδρόμου Ασκληπιού Τρικάλων , σύμφωνα με τα οποία            απονέμεται:
 Το 2ο Βραβείο (Κ.Α. 00113)  στους Αρχιτέκτονες Μηχανικούς, Δέλλιο Γεώργιο, Ιωάννη Βύρων & Πολυχρονόπουλο Δημήτριο , 
Το 3ο Βραβείο (Κ.Α. 49514) στον Αρχιτέκτονα Μηχανικό Αδαμαντίδη Βύρωνα.
-  Ενώ το 1ο Βραβείο δεν απονέμεται σε καμία από τις υποβληθείσες Μελέτες, διότι δεν  αντιμετωπίζουν πλήρως και επαρκώς τα προβλήματα που έθετε ο Διαγωνισμός .

Η παρούσα απόφαση έλαβε αριθμό   152/2006
ΤΟ ΔΗΜΟΤΙΚΟ ΣΥΜΒΟΥΛΙΟ

Ο ΔΗΜΑΡΧΟΣ                   Ο ΠΡΟΕΔΡΟΣ ΤΟΥ Δ.Σ.                  ΤΑ ΜΕΛΗ

ΜΙΧΑΗΛ ΤΑΜΗΛΟΣ                                                   

ΓΕΩΡΓΙΟΣ   ΜΠΑΛΟΔΗΜΟΣ

Ακριβές Αντίγραφο

Τρίκαλα      /   /2006
Ο ΔΗΜΑΡΧΟΣ  ΤΡΙΚΚΑΙΩΝ

ΜΙΧΑΗΛ  Κ. ΤΑΜΗΛΟΣ
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